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1. Proces identyfikacji gatunkow

1.1. Problem identyfikacji gatunkow jest bardzo szeroko omawiany i analizowany w setkach
wartosciowych publikacji. Obejmujg one zaréwno aspekty identyfikacji nawet pojedynczych
gatunkéw (np. wybrane gatunki Swiergotkdw, mew, siewkowych), poprzez analizy
rozpoznawania catych grup ptakéow (np. nuréw, gesi) az do przedstawiania cech
rozpoznawania gatunkow wystepujgcych na danym obszarze (Ptaki Europy, Ameryki
Potnocnej, Afryki Zachodniej itd.). We wszystkich tych publikacjach podkresla sie role i
znaczenie dla prawidtowej identyfikacji, poszczegodlnych cech (tzw. diagnostycznych) danej
grupy taksonomicznej. Mogg to by¢ zaréwno cechy wielkosci (np. w odniesieniu do
znajdujgcych sie w poblizu innych ptakow), sylwetki (np. proporcje skrzydet, dtugosci nog,
dzioba itp.), ubarwienia (detale kolorystyczne poszczegélnych partii upierzenia), zachowania
(sposob lotu, charakterystyczne zachowanie w trakcie chodzenia itp.) oraz gtosu (gtosy
ostrzegawcze, $piew, gtosy kontaktowe itp.). Zazwyczaj do prawidiowego (pozytywnego)
oznaczenia gatunku potrzeba zaréwno konkretnych cech sylwetki, ubarwienia, zachowania,
a czasami takze i gtosu.

1.2. Dla poszczegdélnych grup gatunkow ptakow istnieje caty szereg cech diagnostycznych,
ktére sg najwazniejsze do prawidtowej identyfikacji. Jest to tzw. zestaw cech
diagnostycznych. Bedzie on inny np. u swiergotkow i inny u kaczek. To znaczy, ze dla
prawidtowej identyfikacji nalezy zwréci¢ uwage na konkretne partie upierzenia, zachowanie
czy tez sposob lotu lub wydawane gtosy. Bez zaobserwowania tych specyficznych zestawow
cech diagnostycznych, prawidiowe oznaczenie gatunku nie jest mozliwe. Wazne jest
réwniez to, ze nie mozna oznacza¢ gatunkow jesli nie ma petnego zestawu cech. Co
wskazuje rowniez, ze identyfikacja gatunkow jest procesem zero-jedynkowym. Gatunek
mozna oznaczy¢ (odnotowac i zaobserwowac zestaw cech diagnostycznych) lub stwierdzic,
ze oznaczenie nie jest pewne lub jest niemozliwe, czy wrecz btedne. Tego typu kryterium
100% zdefiniowania gatunku poprzez zestaw cech jest podstawg wszystkich prac
ornitologicznych w tym raportéw, planéw ochrony, danych bedacych podstawg tworzenia
prawa, okreslania gatunkow bedgcych przedmiotem ochrony itp. Dlatego tez wskazanie w
odpowiednich przepisach np. krzyzéwki wskazuje na konieczno$¢ oznaczenia danego
gatunku ptaka i w ten sposob wykluczenia innych, nawet bardzo podobnych gatunkow. Ma to
ogromne znaczenie w sytuacji kiedy olbrzymia wiekszos¢ ptakéw w Polsce i Europie podlega
Scistej ochronie gatunkowej z nielicznymi wyjagtkami (Dyrektywa Ptasia). Obowigzujgce akty
prawne: ustawa o ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia 2004 r. (Dz. U. z 2009 r. Nr 151, poz.
1220 z pdzn. zm.), rozporzgdzenie Ministra Srodowiska z dnia 12 pazdziernika 2011 r. w
sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz. U. Nr 237 poz. 1419). W odniesieniu do zwierzat
townych: ustawa z dnia 13 pazdziernika 1995 r. - Prawo towieckie. (Dz. U. z 1995 r. Nr 147,
poz. 713), rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 11 marca 2005 r. w sprawie ustalenia
listy gatunkéw zwierzat townych. (Dz. U. z 2005 r. Nr 45, poz. 433) oraz rozporzadzenie
Ministra Srodowiska z dnia 23 marca 2005 r. w sprawie szczegdtowych warunkéw
wykonywania polowania i znakowania tusz (Dz.U. 2005 nr 61 poz. 548).

Tak wiec prawnie dozwolone dziatania wzgledem okreslonych gatunkéw musza
opiera¢ sie na ich pozytywnej identyfikacji, aby istniata pewnos$é wykluczenia innych
gatunkéw podobnych, posiadajacych status sScistej ochrony, a czesto réwniez
dodatkowo takze szczegodlny status ochronny zwigzany z zapisami Dyrektywy Ptasiej
UE.



1.3. Dlatego tez wszelkie zapisy obejmujgce wytaczenia z catkowitego statusu ochronnego
(np. wskazanie gatunku na liscie zwierzat townych), muszg opiera¢ sie na pozytywnej
identyfikacji okreslonych przez ustawodawce gatunkéw ptakdw.

1.4. Co to zatem jest proces identyfikacji gatunkow ptakow? Ot6z sktada sie on z trzech
podstawowych elementéw: a) obserwacji, b) stworzenia obrazu widzianego osobnika, c)
analizy i wskazania gatunku. Obserwacja jest niezbednym elementem, kiedy w okreslonegj
jednostce czasu dana osoba patrzy np. na przelatujgcego ptaka. W tym czasie powinna
dostrzec najwazniejsze elementy pozwalajgce na rozpoznanie gatunku. Dopiero wowczas,
na tej podstawie tworzony jest obraz danego osobnika (ptaka), a wiec zestaw widzianych,
zaobserwowanych cech. Sg to zaréwno cechy wielkosci, sylwetki (proporcji) jak i ubarwienia,
zachowania oraz (jesli to mozliwe) gtosu. Charakter zauwazonych cech, mozliwo$¢ ich
zaobserwowania w danych warunkach, mozliwos¢ autoweryfikacji dostrzezonych detali,
pozwalajg na stworzenie mozliwie obiektywnego obrazu (czyli odtworzenie wygladu) danego
osobnika. To z kolei pozwala na odniesienie sie do znanych cech diagnostycznych
(prezentowanych np. w kluczach do identyfikacji lub po prostu wiedzy obserwatora) i
okreslenie czy obserwacja pozwolita na odnotowanie catego zestawu cech, niezbednych do
pozytywnej identyfikacji gatunku. Czyli zarébwno potwierdzenia odnotowania cech danego
gatunku (identyfikacja pozytywna), jak i jednoczesnego wyeliminowania mozliwosci pomyiki z
gatunkami podobnymi (odrzucenie, wykluczenie innych gatunkéw podobnych). Ten drugi
element jest niezwykle wazny gdyz szereg gatunkoéw jest do siebie bardzo podobnych i
dopiero zestawy cech (detali ubarwienia) pozwalajg na prawidiowe oznaczenie i jednoczesne
wykluczenie gatunkow podobnych.

1.5. Tak wiec, proces identyfikacji gatunku musi obejmowaé wystarczajagcy czas
obserwaciji danego osobnika, jak i odniesienie sie do mozliwosci dostrzezenia okreslonych
cech w danych warunkach obserwacji. Czyli np. czas obserwacji, brak lub rodzaj sprzetu
optycznego oraz warunki oswietlenia (jako pochodna warunkéw pogodowych). Dlatego
czynnikami ograniczajgcymi w procesie identyfikacji bedg warunki obserwacji (czas, dystans,
warunki oswietlenia) oraz mozliwosci sprzetu optycznego w danych warunkach pogodowych.
W przypadku braku sprzetu optycznego, a wiec w obserwacjach tzw. nieuzbrojonym okiem,
olbrzymig role odgrywa dystans, mozliwosci dostrzezenia detali ubarwienia oraz czas
obserwacji. Nalezy jednak pamietaé, ze zazwyczaj w obserwacji nieuzbrojonym okiem,
dluzszy czas obserwacji oznacza rowniez wiekszy dystans, natomiast maty dystans oznacza
zazwyczaj krotki czas obserwacji (szybki, bliski przelot ptakéw). Dotyczy to optymalnych
warunkow czyli okolicznosci, ktére pozwalajg na takie utozenie przelatujgcego ptaka aby
widoczne byto mozliwie duzo cech diagnostycznych. Dlatego tak wazna jest znajomosé tego,
jakie cechy w jakich warunkach mogg by¢ widoczne i prawidlowo odczytane. W przypadku
ptakbw w locie cze$¢ cech istotna dla siedzgcych osobnikow jest bezuzyteczna Iub
niemozliwa do zauwazenia (np. ubarwienie wierzchu skrzydet u ptakow przelatujgcych
powyzej pewnej wysokosci) i stad niewidoczna. Natomiast olbrzymig role zaczynajg
odgrywac¢ cechy zwigzane z proporcjami ciata oraz sposobem lotu, jednak praktyczna
znajomosc¢ tych cech wymaga duzego doswiadczenia terenowego, a i przy zatozeniu takiego
doswiadczenia nie zawsze jest mozliwa do zastosowania. Wiekszos¢ oséb nie wykazuje
predyspozycji do odnotowania subtelnych réznic np. w sylwetce, proporcjach ciata czy nawet
w sposobie lotu (czesto$¢ i sposéb uderzen skrzydtami). Dodatkowo najwazniejszym
kryterium przytaczanym w wielu podrecznikach sg réznice barwne z prawie zupetnym
pominieciem kwestii proporcji ciata. Dlatego stosunkowo mato osob zdaje sobie sprawe ze



znaczenia proporcji ciata ptakdw w procesie ich identyfikacji, a nauka tych réznic wymaga
duzego doswiadczenia terenowego.

1.6. Do najczesciej popetnianych bteddéw przy oznaczaniu gatunkow ptakéw zaliczy¢é mozna
brak mozliwosci autoweryfikacji zauwazonych cech. Dotyczy to szczegdlnie krétkotrwatych
obserwaciji przelatujgcych ptakow. Przyczynia sie do tego brak swiadomos$ci koniecznosci
obserwacji danego osobnika i stworzenia "obrazu", wraz z zestawem cech diagnostycznych.
Kolejnym bfedem jest zbyt szybka che¢ oznaczenia gatunku. Dlatego w wypadku
przelatujgcych ptakéw, juz po zauwazeniu jedynie 1-2 cech diagnostycznych wiekszos$é
obserwatoréw przechodzi do ostatecznej konkluzji, zupetnie pomijajgc (Swiadomie lub nie)
pozostate cechy wygladu danego osobnika. Zatem dokonuje sie oznaczenia bez kompletu
cech diagnostycznych, niezbednych do prawidtowego oznaczenia gatunku, jednoczesnie
wykluczajacych inne gatunki podobne.

1.7. W kwestii znaczenia identyfikacji gatunku ustawodawca w sposéb stwierdza, ze mozna
strzela¢ jedynie do celdw rozpoznanych, czyli zidentyfikowanych gatunkow co do gatunku
zwierzat. Jest to jednoznacznie i wyraznie sformutowat w rozporzgdzeniu Ministra
Srodowiska z dnia 23 marca 2005 roku (Dz.U.2005.61.548) czytamy:

§ 6. (17) 1. Podczas polowania nie strzela sie do:
7) celow nierozpoznanych.

1.8. Podsumowanie:

1.9.1. Rozpoznawanie ptakéw jest procesem, gdzie jedng z gtéwnych funkcji jest
doswiadczenie terenowe, a wiec czas (w latach) spedzony m.in. na terenowych
obserwacjach ptakéw.

1.8.2. Do prawidlowe] identyfikacji niezbedny jest caly zestaw cech diagnostycznych,
dotyczgcych wielkosci, sylwetki, ubarwienia, zachowania (sposobu lotu) i czesto réwniez
gtosu danego gatunku.

1.8.3. Mozliwos¢ zauwazenia okreslonych cech diagnostycznych uzalezniona jest od
warunkow obserwacji, w tym od czasu obserwacji oraz warunkéw oswietlenia.

1.8.4. Mozliwos¢ zauwazenia cech wynika m.in. z wiedzy na temat rozmieszczenia
poszczegodlnych partii upierzenia i roznic pomiedzy mozliwoscig odczytania cech u ptakow
na ziemi (wodzie) i w locie.

1.8.5. Identyfikacja obejmuje zaréwno potwierdzenie okres$lonego gatunku ptaka, jak i
wyeliminowanie innych, podobnych gatunkow. Wszelkie watpliwosci, niezgodnosci, braki
pewnych cech powodujg, ze identyfikacja nie jest pewna, a wiec nie mozna méwi¢ o
rozpoznaniu gatunku.

1.8.6. Rozpoznanie gatunku wskazuje na 100% pewno$¢ oznaczenia i jednoczesne 100%
wykluczenie innych, podobnych gatunkéw.

1.8.7. Wiekszo$¢ bteddw popetnianych przy oznaczaniu ptakéw wynika z braku mozliwosci
autoweryfikacji zauwazonych cech, nieznajomosci waznych cech diagnostycznych lub tez
niewiedzy na temat rozmieszczenia poszczegolnych partii upierzenia



1.8.8. Identyfikacja gatunku (celu do ktérego oddawany jest strzat) jest warunkiem
koniecznym oddania strzatu

2. Nauka identyfikaciji

2.1. Wszystkie uwarunkowania wymienione powyzej sprawiajg, ze identyfikacja ptakéw nie
jest prosta i mozliwa do opanowania w krotkim czasie. Dodatkowo do nauki rozpoznawania
ptakow nalezy uzywac najlepszych (mozliwie pozbawionych btedow merytorycznych)
podrecznikow czyli kluczy do identyfikacji. W chwili obecnej najlepszymi tego typu pozycjami
sg: Svensson L., Mullarney K., Zatterstrom D. 2011. Ptaki Europy i obszaru
srodziemnomorskiego (dalej jako Svensson i in. 2011). Multico Oficyna Wydawnicza oraz
Jonsson L. 2006. Ptaki Europy i obszaru $rédziemnomorskiego. Muza S.A. (dalej jako
Jonsson 2006), obejmujgce wszystkie gatunkdéw wystepujgce w Polsce. Dodatkowo bardzo
pomocne sg artykuty omawiajgce poszczegolne gatunki lub grupy gatunkéw. Jedne ksigzki
zajmujg sie identyfikacja ptakow trzymanych w reku, inne zas zajmujg sie rozpoznawaniem
pojedynczych pior. Dobra znajomosé zaréwno cech identyfikacji w reku, jak i pior w ogromny
sposob przyczynia sie do pogtebiania wiedzy o terenowej identyfikacji gatunkéw.
Poszczegdlne cechy diagnostyczne obejmujg m.in. kolorystyke konkretnych partii upierzenia.
Bardzo duzo cech diagnostycznych znajduje sie na skrzydtach. W tym wypadku te same
wzory na piodrach wygladajg inaczej u ptakow siedzgcych, inaczej za$ u lecgcych na
roztozonych skrzydtach. Ponadto, cze$s¢ cech nie jest mozliwa do zauwazenia w pewnych
warunkach obserwacji np. w niekorzystnym os$wietleniu lub w trakcie bardzo krotkiej
obserwaciji (kilka sekund).

2.2. Stad jedynie studiowanie obrazkéw Ilub zdje¢ nie pozwala na petng nauke
rozpoznawania ptakow. Wazng czescig procesu nauki jest poznanie mozliwosci dostrzezenia
cech w okreslonych warunkach. Zazwyczaj ptaki obserwuje sie w locie lub podlatujgce i
nastepnie siedzgce lub ptywajgce. Sprawia to, ze w rzeczywistosci bardzo rzadko mamy do
czynienia z nieruchomymi ptakami jak na ilustracjach w podreczniku lub zdjeciach. Przy
obecnym bardzo szerokim dostepie do publikacji internetowych nalezy bra¢ pod uwage
jakoé¢ prezentowanych opracowan. Niestety czes¢ z nich jest na bardzo stabym poziomie i
postuguje sie np. stabej jakosci spreparowanymi ptakami dla pokazania réznic
diagnostycznych. Niestety nie spotkatem sie z dobrym omdéwieniem cech diagnostycznych
na stronach internetowych dedykowanych mysliwym lub prowadzonych przez mysliwych
(przyktad: http://kola.lowiecki.pl/gdansk/wybrzeze/images/Zwierzyna/kaczka/kaczka.htm).
Dlatego dla o0séb poczatkujgcych najwazniejsze sg sprawdzone podreczniki, klucze
terenowe i praktyka. nalezy unika¢ mato znanych opracowan (np. nieznanych autoréw) gdyz
prezentowane tam informacje mogg by¢ bardzo ztej jakosci i wrecz btedne.

2.3. Indywidualne doswiadczenie terenowe jest réwnie istotne jak dostep do najlepszych
podrecznikow. Nalezy podkresli¢, ze dobra znajomo$¢ ptakdéw, szczegolnie dotyczgca
identyfikacji w trudnych warunkach bez uzycia sprzetu optycznego, to przede wszystkim
funkcja godzin i lat spedzonych w terenie z lornetka i pracy z ptakami. Lata doswiadczen
pozwalajg na wyrobienie odruchdw patrzenia na cechy najistotniejsze w danych warunkach
obserwaciji. Dlatego tez mozliwos¢ skorzystania z doswiadczeh innych znacznie bardziej
zaawansowanych ornitologéw zajmujgcych sie problemami identyfikacji gatunkéw, jest tak
bardzo istotna. Uczestnictwo w prelekcjach, wyktadach prezentacjach czy wreszcie np.
akcjach obrgczkowania, liczenia ptakéw sg bardzo przydatne do pogtebiania wiedzy o
identyfikacji ptakéw. Niestety nie mozna nauczy¢ sie identyfikacji gatunkéw jedynie z



podrecznikow oraz artykutdow, niezbedne jest doswiadczenie terenowe oraz weryfikacja
wiedzy poprzez kontakty z innymi obserwatorami ptakow.

2.4. Egzaminy (sprawdzenie wiedzy i mozliwosci identyfikacji wybranych gatunkow) z
rozpoznawania ptakéw powinny uwzglednia¢ przede wszystkim warunki polowania. Zatem
nie mogg by¢ sprawdzianem wiedzy na temat zdje¢ np. Zle spreparowanych ptakéw lub
samcow w szatach godowych. Wiekszosé polowan ma miejsce jesienig kiedy znaczna czesé
gatunkow kaczek nosi szaty samic, mtodych lub samcéw spoczynkowych. Wiedza na temat
wygladu samca w szacie godowej jest bardzo mato praktyczna w takich warunkach. Dotyczy
jedynie utamka widzianych i mozliwych do odstrzatu ptakéw.

2.5. Egzaminy powinny uwzglednia¢ mozliwo$¢ rozpoznania ptakéw w locie, w szatach nie
samcow w bardzo krotkim czasie. W przypadku pokazu zdje¢, zdjecie powinno by¢
eksponowane przez 1-2 sekundy. Sg to i tak warunki lepsze niz w trakcie polowania gdyz
zdjecie nie przemieszcza sie, jest nieruchome. podczas gdy rzeczywisty ptak bedzie czesto
zmieniat kierunek lotu, potozenie ciata, czestotliwo$sé machania skrzydtami itd.

2.6. Wreszcie egzaminowa¢ mogg jedynie osoby posiadajgce wystarczajgca wiedze i
doswiadczenie w identyfikacji danych gatunkéw w warunkach polowania. Podkreslam, ze nie
chodzi tu o wiedze na temat wyglagdu dorostych samcéw kaczek, ale o wiedze o cechach
diagnostycznych ptakéw miodych, samic i samcéw w szacie spoczynkowe;j.

2.7. Jednak w cytowanym rozporzadzeniu, przedstawiony sktad komisji egzaminacyjnej nie
gwarantuje obecno$ci niezaleznego specjalisty posiadajgcego wystarczajgcg wiedze na
temat identyfikacji ptakéw. Dodatkowo sam zakres egzaminu nie wskazuje ani na znaczenie
rozpoznania gatunki ani na kwestie zwigzane z samg identyfikacja, szczegdlnie zwierzat
trudnych, jakimi sg ptaki. Wymienione sg kwestie dotyczace zasad ochrony przyrody, listy
gatunkéw townych, biologii i okresdw polowan, lecz nie ma stowa o identyfikacji gatunkow! W
rozporzadzeniu czytamy (Dz.U.2010 nr 3 poz.19):

§ 3. 1. Egzamin majqgcy na celu uzyskanie podstawowych
uprawnien do wykonywania polowania obejmuje
sprawdzenie znajomosci:

5) zasad ochrony przyrody i podstawowych gatunkow
zwierzqt objetych ochrong gatunkowg;

6) listy gatunkow zwierzqt townych, ich biologii oraz
okresow polowan na te zwierzeta;,

2.8. Tak wiec kwestie sprawdzianu wiedzy o identyfikacji gatunkéw ptakéw nie sg poruszane
we wspomnianym rozporzgdzeniu. Nalezy takze przypuszczaé, ze skoro w ten sposob
potraktowano kwestie identyfikacji, na podobnym poziomie przeprowadzane sg rowniez
kursy organizowane przez PZt (Polski Zwigzek towiecki), to znaczy bez zewnetrznego
specjalisty identyfikacji ptakow

2.9. Podsumowanie

2.9.1. Do nauki identyfikacji niezbedne sg dobre (polecane) klucze do identyfikacji ptakéw,
np. Jonsson L. 2006. Ptaki Europy i obszaru srédziemnomorskiego. Muza S.A., oraz



Svensson L., Mullarney K., Zatterstrom D. 2011. Ptaki Europy i obszaru
srodziemnomorskiego. Multico Oficyna Wydawnicza.

2.9.2. Wiasne doswiadczenie terenowe jest konieczne przy nauce prawidtowej identyfikaciji
gatunkéw

2.9.3. Tak jak nie mozna nauczy¢ sie identyfikacji ptakéw jedynie na podstawie obrazkow,
tak wszelkie sprawdzanie wiedzy o identyfikacji gatunkow na podstawie obrazkéw nie jest
wiarygodne

2.9.4. Nalezy unika¢ prezentowanych w intrenecie prac o identyfikacji przygotowanych przez
nieznanych autoréw, nie majgcych duzego doswiadczenia w badaniach nad wyglagdem i
identyfikacjg ptakow

2.9.5. Do nauki identyfikacji ptakow niezbedna jest réwniez mozliwos¢ korzystania z wiedzy
bardziej doswiadczonych obserwatorow ptakéw

2.9.6. Obecne przepisy zawarte w rozporzadzeniu ministra srodowiska z dnia 28 grudnia
2009 r. w sprawie uprawnien do wykonywania polowania ((Dz.U. z 2010 r. Nr 3, poz. 19) nie
gwarantujg wystarczajgcego poziomu szkolenia ani sprawdzianu wiedzy dotyczgcej
identyfikacji gatunkow ptakéw

3. Zasieg strzatu oraz obszar razenia amunicji Srutowe;j

3.1. Dla rozwazan dotyczgcych polowania na ptaki, bardzo wazne sg rowniez takie dane jak
efektywny zasieg odpowiedniej wielko$ci Sruciny, energia, jaka zwigzana jest z dang Srucing
i dystansem, obszar pokrycia wystrzelong $rucing w zaleznosci od odlegtosci od wylotu lufy
oraz odpowiednie wyprofilowanie lufy (w celu zawezenia pola pokrycia $rucing - tzw. czok).
Biorgc te elementy pod uwage mozna wskazac, ze obszar efektywnego pokrycia Srutem
(dalej jako pole skupienia) (70-80% $rucin) na dystansie 35 m to koto o $rednicy ok. 75 cm
(rysunek 3.4).

,Srut moze tez ulegaé deformacji podczas przeciskania sie przez stozek przejsciowy lufy i
strome i krétkie zwezenie czokowe. Z tego powodu dtuzsze czoki sg korzystniejsze.
Oczywiscie nie uda sie ochroni¢ wszystkich $rucin przed deformacjg i pewna ich czes¢
zostanie niestety znieksztatcona. Taki zdeformowany Srut porusza sie w wyniku
niekorzystnego oddziatywania sit aerodynamicznych po zakrzywionych i nieregularnych
trajektoriach. Tego typu zdeformowane Sruciny przyczyniajg sie do nadmiernego odrzutu
bocznego. Chodzi tutaj o rozrzut przekraczajgcy przewidywane, regularne rozszerzanie sie
wigzki. Energia kinetyczna takiego zdeformowanego S$rutu jest dosy¢ znaczna, jednak leci on
czesto w kierunku, w jaki nie chcemy. Ich lot moze byé zupetnie nieprzewidywalny. Sruciny
takie nazywa sie czesto ,btednymi”.

Za: http://rzutek.phpzilla.net/balistyka zewnetrzna 06.html

Jednak sam ,rozsiew” (czyli obszar gdzie uderzajg Sruciny) przy strzale srutem o kal. 3,5 mm
na dystansie 50 m to 3,9 m, natomiast dla srutu 2,5 mm rozsiew wynosi ok. 5,2 m.


http://rzutek.phpzilla.net/balistyka_zewnetrzna_06.html

(cif: http://rzutek.phpzilla.net/balistyka zewnetrzna 06.html oraz
http://rzutek.phpzilla.net/balistyka zewnetrzna 07.html).

Biorgc pod uwage m.in. dane o predkosciach rozchodzenia sie poszczegoélnych srucin danej
wielkosci prezentowane w powyzszych opracowaniach, mozna w przyblizeniu wskazaé
obszar ,rozsiewu” $rutu (tabela 3.2). Obszar (koto o danej $rednicy) ,rozsiewu” dla srutu 3
mm wynosi przy 35 m dystansie ok. 2,4 m, a dla 4,5 srutu ok. 1,3 m.

3.2. Tabela. Przyblizone wielkosci pola ,rozsiewu” (obszar kota o danej srednicy) dla danych
wielkosci $rutu (SR) i dla odpowiednich wartosci dystansu strzalu. Wyttuszczono wielkosci
Srutu wskazywanych jako odpowiednie dla polowania na kaczki — 3 mm, oraz gesi — 4,5 mm.

SR Dystans strzatu (m)
mm 30 35 40 45 50
2 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
2,5 2,66 3,24 3,85 4,51 5,20
3 1,97 2,39 2,82 3,28 3,77
3,5 2,07 2,49 2,94 3,41 3,90
4 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
4,5 1,09 1,30 1,52 1,76 2,00

3.3. Analizujgc liczbe sSrucin w naboju oraz obszar maksymalnego pokrycia wiekszosci
Srucin, mozna wskazaé zaktadany liczbowy rozktad $Srucin w polu razenia (tabela 3.4).
Mozna zatem wskaza¢ prawdopodobna liczbe S$rucin poza centralnym polem skupienia lub
poza obszarem celu, ktére mogg w dalszym ciggu razi¢ inne, ptaki np. lecgce obok.

3.4. Tabela. Liczba srucin w poszczegdlnych typach nabojow oraz liczba $rucin w polu
skupienia przy dystansie strzatu ok. 35 m, przy czoku 3/4 (65-75% skupienia) oraz 1/2 (60-
65%). Nc - liczba $rucin w obrebie skupienia (pole o srednicy ok. 75 cm), Nz - liczba S$rucin
poza polem skupienia w polu rozsiewu. Przyktadowa liczba sSrucin zostata zaczerpnieta z
danych zamieszczonych na stronie: http://slowniklowiecki.pl/definicja/2299,srut

Wielkos¢ srutu Czok 3/4 Czok 1/2

Kal. 16 N Srucin Nc Nz Nc Nz
3 mm 4 167 108-125 42-59 100-108 59-67
4,5 mmm 000 59 38-44 15-21 35-38 21-24
Kal. 12

3 mm 4 190 123-142 48-67 114-123 67-76
4.5 mmm 000 71 46-53 18-25 43-46 25-28

3.5. Rysunek. Teoretyczny rozktad pola skupienia srutu przy strzale do lecacej krzyzowki,

dystans 35 m, przy zatozeniu idealnych warunkow strzatu w tym braku drgan reki



http://rzutek.phpzilla.net/balistyka_zewnetrzna_06.html
http://rzutek.phpzilla.net/balistyka_zewnetrzna_07.html
http://slowniklowiecki.pl/definicja/2299,srut

3.6. Dopuszczalna maksymalna odlegtos¢ od celu dla strzatu z broni srutowej wynosi 40 m.
Dlatego przyjmuje, ze usredniony dystans strzatu do ptakéw z broni srutowej to ok. 35 m.

3.7.W przypadku ptakow siedzgcych na wodzie obszar pokrycia $rucing jest mniejszy co
wynika z odbicia czeéci $rucin od wody i zmiany toru lotu. Powoduje to, ze wiecej Srucin
pokrywa przestrzen nad lustrem wody nizby to wynikato z zatozonej powierzchni rozktadu
(rysunek 3.14 i 3.15).

3.8. Rysunek. Teoretyczny rozktad pola skupienia srutu przy strzale do lecgcej gesi
zbozowej z dolnej pétsfery (a) oraz nad gtowg (b),, dystans 35 m, przy zatozeniu idealnych
warunkow strzatu, w tym braku drgan reki.



b

3.9. W efekcie biorgc pod uwage wielkos¢ potencjalnych celéw (gatunkow ptakow) w
odlegtosci ok. 35 m, dla ptakdéw wielkosci krzyzowki (Anas platyrhynchos) oraz gesi (Anser
spp.) obszar pokrycia celu tylko w strefie skupienia to od 20 do 50% (tabela 3.16). W
przypadku mniejszych gatunkow jedynie ok. 15% Srucin okrywa pole celu i to tylko w obrebie
pola skupienia. Przy lecacym stadzie oznacza to potencjalne razenie wielu ptakdéw (rysunki
3.11,3.12, 3.13, 3.14, 3.15).

Mowa tu jedynie o obszarze gdzie skumulowane jest ok. 70% srucin (pole skupienia).
Jednak musimy uwzgledniaé¢ wszystkie wystrzelone sruciny, tj. rowniez tzw. ,btedne
sruciny”, ktére na skutek deformacji w trakcie strzalu przyczyniaja sie do
nadmiernego odrzutu bocznego, a tor ich lotu jest nieprzewidywalny — vide komentarz
powyzej w 3.1. Biorac to pod uwage, olbrzymia wiekszos¢ srucin (od. 60% do 90%)
potencjalnie razi inne ptaki niz ten ktory jest aktualnym celem!

Calty obszar razenia tych Srucin powieksza sie znacznie wraz z odlegtoscig i juz na dystansie
40 m od strzelajgcego (czyli maksymalnym dopuszczalnym przez prawo), dla srutu wielkosci
3 mm, moze pokrywaé pole o $rednicy prawie 3 m, czyli ponad 7 m? (tabela 3.2)! Co
oznhacza, ze potencjalnie poza polem skupienia moze razi¢ nawet 50-70 Srucin co przektada
sie na nawet znacznie ponad 10 ptakdéw lecgcych w stadzie.

3.10. Obszar pokrycia srutem i stadne zachowania kaczek, gesi i innych gatunkéw ptakéw
wodnych, to bardzo wazne elementy analizy bezpieczenstwa strzatu z uwagi na inne, nie
bedgce celem ptaki. Analiza zdjeC lecgcych stad kaczek wskazuje, ze w polu razenia tych
dodatkowych $rucin moze znajdowac sie nawet do 10 osobnikéw matych gatunkéw kaczek
(rodzaju Anas oraz Aythya), do 5 osobnikéw wiekszych gatunkéw kaczek, a takze do 3
osobnikéw w przypadku stada gesi (rysunek 3.11, 3.12 oraz 3.13). Podobnie dla ptakéw na



wodzie, w przypadku oddania strzatu znaczna wiekszos¢ srucin razi inne osobniki niz ten, do
ktérego oddawany jest strzat. W przypadku gesi proporcja srucin wystrzelonych razacych
ptaki inne, niz cel to ok. 70% a w przypadku tyski nawet ok. 90% przy odlegtosci strzatu ok.
35 m. Odnoszac to do liczby ptakéw, ktére moga przypadkowo ulec trafieniu Srucinami, w
przypadku gesi moze to byé kilka ptakéw. Natomiast przy tej samej odlegtosci strzatu dla
stada tysek (ktore tworzg szczegodlnie geste stada) moze to by¢é nawet 20 lub wiecej
osobnikéw, ktére mogg sie znalez¢ w polu razenia wigzki $rutu z jednego strzatu (rysunek
3.14 i 3.15 oraz tabela 3.16).

Rysunek 3.11. Pole razenia srutu, stado lecgcych krzyzéwek, dystans 35 m. Fioletowe — pole
skupienia srucin o $rednicy 75 cm, jasny fiolet — pole rozsiewu wszystkich $rucin, czarna
sylwetka — cel, szare sylwetki — przyktadowe ptaki w stadzie
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Rysunek 3.12. Pole razenia $rutu stado lecgcych matych kaczek, dystans 35 m. Objasnienia
jak w 3.11.
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Rysunek 3.13. Pole razenia $rutu stado lecacych gesi, dystans 35 m. Objasnienia jak w 3.11.



Rysunek 3.14. Pole razenia $rutu, stado gesi na wodzie, dystans 35 m. Objasnienia jak w
3.11.

Rysunek 3.15. Pole razenia $rutu, stado tysek na wodzie, dystans 35 m. Objasnienia jak w
3.11.




3.16. Tabela. Przyktadowe wzgledne pola powierzchni celu (PC) w odniesieniu do obszaru
skupienia srucin (koto o $rednicy 75 cm)(w %). Wielkosci powierzchni bazujg na rysunkach
3.12 — 3.15. Dla zobrazowania przypadkow strzatdéw do stada ptakoéw, podano réwniez
mozliwg liczbe dodatkowych osobnikéow ptakéw (nS), ktére mogg znalez¢ sie w obszarze
skupienia srucin i dodatkowo w catym obszarze rozsiewu (nR) w przypadku strzatu do stada
ptakéw. W sumie w catym obszarze razenia strzatu przyktadowe liczby ptakéw wskazano w
kolumnie nPTAKI. Podano przyblizong liczbe $rucin (X) dla danego obszaru, dla broni kal. 12
i czok % (patrz tabela 3.4). W przypadku strzelania do ptakéw lecacych nad gtowg lub w
odlegtosci mniejszej niz 35 m, powierzchnia pokrycia obszaru skupienia s$rucin jest
oczywiscie wieksza.

Gatunek % PC nS XnS nR XnR nPTAKI
Krzyzéwka 22 1-2 ok. 130 | 2-6 ok.60 |4-8
Cyraneczka 13 2-4 ok. 130 | 6-10 ok.60 | 8-14

Ges 43 (54)** |1 ok.50 |2-3 ok.20 |34

tyska* 13 2-6 ok. 130 | 8-14 ok. 60 | dook. 20
Ges na wodzie 30 1-3 ok.50 | 2-3** ok.20 | 3-5*
tyska na wodzie | 10 4-8 ok. 130 | 10-20** | ok. 60 | do ok. 30**

* z uwagi na rozmiary lecgcej tyski postuzono sie danymi dla ,powierzchni celu” cyraneczki,
jednak tyska tworzy zazwyczaj znacznie bardziej skupione (geste) stada

*%

w przypadku ptakéw na wodzie stado moze byé znacznie bardziej ,zageszczone” a
dodatkowe sSruciny odbite od wody powodujg wigksze pole razenia nad wodg. Dlatego liczba
dodatkowych ptakow moggcych ulec postrzatowi jest wigksza niz w przypadku lecgcego
stada.

*** bez nawiasu dla gesi przelatujgcej przy strzale z dolnej pétsfery (rysunek 3.8 a), w
nawiasie dla gesi przelatujgcej nad gtowa (rysunek 3.8 b)

3.17.Dodatkowo strzelanie do ptakdw na wodzie, znajdujgcych sie np. na tle trzcin powoduje,
ze czes¢ $rucin uderza w trzciny i moze rani¢ oraz zabija¢ szereg matych i podlegajgcych
Scistej ochronie gatunkowej ptakow, w tym takze tych wymienionych w Zatgczniku |
Dyrektywy Ptasiej. Przy strzale z odpowiedniego rodzaju naboju srutowego w przypadku
pojedynczej tyski (dystans 35 m) moze to by¢ nawet ponad 150 Srucin. Dla gesi jest to
mniejsza liczba $rucin, ale wcigz ponad 50 $rucin moze razi¢ inne ptaki (tabela 3.4, 3.16 oraz
rysunki 3.14 i 3.15). Obszary pokryte trzcina wzdtuz brzegéw, nawet matych zbiornikow
wodnych to siedliska legowe wielu gatunkéw ptakéw np. baczka (Ixobrychus minutus),
podrézniczka (Luscinia svecica) — oba gatunki $cisle chronione i wymienione w Dyrektywie
Ptasiej.



3.18. Niestety Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 23 marca 2005 roku
(Dz.U.2005.61.548) dopuszcza polowanie na ptaki na wodzie:

§ 6. (17) 1. Podczas polowania nie strzela si¢ do:
5) ptactwa niebedgcego w locie, z wyjgtkiem jarzgbkow, gesi i tysek;

3.19. Powyzsze rozwazania dotyczg pojedynczego strzatu, jednak strzelec ma do dyspozycji
zazwyczaj dwa srutowe naboje, ktére moze wystrzeli¢ jeden po drugim w odstepie utamkow
sekundy. Nie dysponuje precyzyjnymi danymi o liczbie takich podwodjnych strzatéw jednak
nawet jesli stanowig one mniej niz potowe na polowaniach na ptaki w locie, to w istotny
sposob zwiekszajg pole razenia srucin. W ten sposdb wptywajg takze na wzrost liczby
przypadkowo poranionych (trafionych nawet pojedynczg srucing) ptakow.

3.20. Dostepne informacje wskazujg, ze na polowaniach najczesciej strzela sie do ptakow
lecacych w matych stadkach, w parach, tréjkach czy pojedynczo. Zaweza to co prawda z
jednej strony liczbe mozliwych poranionych ptakow, jednak wskazywana skutecznoscé
trafienia (znacznie ponizej 50%) powoduje, ze jednocze$nie drastycznie wzrasta liczba
prawdopodobnie rannych ptakéw nawet pojedynczymi Srucinami. W takim wypadku ptak z
przestrzelonym nawet tylko jedng srucing miesniem z aparatu ruchowego (np. miesnie
piersiowe, miesnie w skrzydfach) jest skazany na $mier¢, Nawet niewielka niewydolnosé
uktadu miesniowego odpowiedzialnego za latanie moze powodowaC zwiekszenie
prawdopodobienstwa schwytania przez drapieznika lub zaburzenia budzetu czasowego
migracji i w konsekwencji niemoznos$¢ znalezienia odpowiedniej bazy pokarmowej w okresie
Zzimowania co zazwyczaj oznacza sSmier¢ z powodu zaburzenia réwnowagi energetycznej.

3.21. Podsumowanie

3.21.1. Przyjeto, ze dystans strzatu nabojem Srutowym to ok. 35 m, w tej odlegtosci przy
stopniu zwezenia lufy (czok) % , obszar pokrycia 65-75% $rucin to pole o srednicy okoto 75
cm.

3.21.2. W przypadku strzatu z odlegtosci ok. 35 m liczba srucin w obrebie pola skupienia,
poza celem wynosi odpowiednio dla krzyzéwki — ok. 80%, dla matych kaczek — ok. 90%, dla
gesi zas — ok. 50% (rysunki 3.11, 3.12i 3.13, tabela 3.16).

3. 3.21.3. W przypadku lecgcych stad ptakéw, pole razenia poza obszarem celu przy
dystansie ok. 35 m moze dotyczy¢ nawet ok.10 osobnikow matych kaczek, do ok. 5
osobnikéw dla krzyzowki oraz do 2-3 osobnikéw w przypadku gesi (rysunki 3.11, 3.12 i 3.13,
tabela 3.16).

3.21.4. Przy strzale do ptakdw na wodzie, pole razenia poza obszarem celu przy dystansie
ok. 35 m wynosi odpowiednio dla tyski nawet ponad 20 osobnikéw, dla gesi ok. 5 osobnikéw
(rysunek 3.13 i 3.14, tabela 3.16).

3.21.5. Biorgc pod uwage obszar pola rozsiewu nawet jedynie dla strzatu z dystansu 35 m
(dla $rutu 3 mm - prawie 5 m?, dla $rutu 4,5 mm — ponad 1 m?), liczba przypadkowo razonych
Srucinami ptakdw moze znacznie przekracza¢ przytoczone powyzej warto$ci



3.21.6. W przypadku strzelania do ptakéw na wodzie czes¢ srucin moze zabijaé szereg
gatunkéw ptakoéw podlegajgcych Scistej ochronie, takze tych z Zatgcznika | Dyrektywy Ptasiej
UE.

4. ldentyfikacji ptakow w warunkach polowania

4.1. W warunkach polowania poczatkowa identyfikacja gatunkow przeprowadzana jest przy
uzyciu lornetki nawet z odlegtosci do 500 m w przypadku kaczek, gesi i tysek siedzagcych na
wodzie. W przypadku lecacych ptakéw dystans ten jest odpowiednio krétszy (ok. 300 m) z
uwagi na poruszajgce sie obiekty i gorsza widocznos¢ czesci cech diagnostycznych.
Ostateczne potwierdzenie rozpoznania gatunku zapada w oparciu o obserwacje okiem
nieuzbrojonym tuz przed oddaniem strzatu. Jednak poprawnos¢ takiej identyfikacji jest w
olbrzymim stopniu uzalezniona od warunkow oswietlenia. Nawet juz oswietlenie na godzine
przed zachodem lub godzine po wschodzie storica powoduje, ze wartosci te sg znacznie
mniejsze. Tradycyjnie polowanie na kaczki rozpoczyna si¢ o $wicie lub po zmroku (patrz
m.in.:  http://www.poluje.pl/polowanie,polowanie-na-kaczki,8746). Zwigzane jest to z
dazeniem do ustrzelenia kaczek przed wylotem na miejsca zerowania lub po powrocie z
zerowisk. W wielu zrédtach wskazuje sie wprost na polowanie na gesi na ,zlotowiskach na
jeziorach” po zmroku, a samo rozporzgdzenie z dnia 23 marca 2005 r. w sprawie
szczegdtowych warunkéw wykonywania polowania i znakowania tusz (Dz. U. z dnia 15
kwietnia 2005 r.) dopuszcza polowania na gesi i kaczki w nocy (patrz 4.2). W takich
warunkach wida¢ jedynie ciemne sylwetki na tle jasniejszego nieba i nawet przy uzyciu
sprzetu optycznego bezpieczna identyfikacja ptakoéw jest wielce problematyczna lub wrecz
niemozliwa. Dodatkowo w przypadku np. nawet niewielkiego zamglenia identyfikacja jest
niemozliwa jeszcze (patrz p. 4.3 i 4.4) dlugo po lub przed zachodem stonca. Dlatego
nalezatoby przyja¢, ze teoretyczny bezpieczny okres poprawnej identyfikacji gatunkow
ptakow wodnych w warunkach polowania (w warunkach dobrej widoczno$ci bez zamglenia i
opadow) zaczyna sie ok. 2 godziny po wschodzie i konczy sie ok. 2 godziny przed zachodem
stohca. Uwzglednia to réwniez specyfike siedlisk wodnych, gdzie bardzo czesto dla lokalnych
obszaréw wystepujg sprzyjajace warunki do powstawania zamglenia, co zwigzane jest z
wilgotnoscig powietrza oraz lokalnymi zmianami temperatury. Wszystko to sg jednak dopiero
wstepne elementy procesu identyfikacji gatunkéw niezbedne do zgodnego z prawem
oddania strzatu.

4.3. Przyjmuje, ze maksymalny dystans dla rozpoznania ptakéw w warunkach terenowych to
ok. 40 m. Dystans taki potwierdzatyby doswiadczenia terenowe przy liczeniach kaczek.
Jednakze warunki pracy terenowej ornitologdw sg zupetnie nieporownywalne z warunkami
panujgcymi podczas polowania. Z uwagi na warunki w jakich obserwuje sie i identyfikuje
ptaki podczas polowania (przede wszystkim bardzo krotki czas obserwaciji), stwierdzenie, iz
odlegto$¢ 40 m umozliwia poprawng identyfikacje, wydaje sie by¢ sporg nadinterpretacjg
(patrz nizej) dla wiekszosci gatunkdéw ptakdw townych zwigzanych z woda.

4.4. Biorgc pod uwage mozliwosci oznaczenia ptakow okiem nieuzbrojonym (czyli
widocznosci cech ubarwienia, sylwetki), efektywny dystans identyfikacji w tym wypadku
siega maksymalnie 30-40 m przy zatozeniu idealnych warunkoéw oswietlenia i widocznosci
cech diagnostycznych. Predkos¢ lotu okreslonych gatunkéw ptakéw jest bardzo trudna do


http://www.poluje.pl/polowanie,polowanie-na-kaczki,8746

jednoznacznego okreslenia z uwagi na charakter lotu, putapy lotu oraz brak obiektywnych
mozliwosci pomiaréw. Niemniej dla uproszczenia mozna przyjgc, ze srednia predkosé lotu
krzyzéwki to ok. 70 km/h (ok. 20 m/sek.), natomiast tuz po starcie lub w momentach
wykonywania zwrotow moze spada¢ do okoto 40 km/h czyli ok. 10 m/s. Inne, mniejsze
gatunki (np. cyraneczka) mogg latac¢ szybciej nawet z predkosciami do ok. 90 km/h. Oznacza
to, ze w ciggu 3 sekund ptaki przelatujg dystans okoto od 30 do 60 metrow. Dlatego przy
zaktadanych odlegtosciach strzatu do kaczek na ok. 35 m (patrz p. 3.5), oznaczenie musi by¢
potwierdzone przed oddaniem strzatu, a wiec w sytuacji gdy ptaki znajdujg sie ponad 60 m
od obserwatora! Z tej odlegtosci, nieuzbrojonym okiem cech diagnostycznych okreslonych
gatunkow w danych warunkach po prostu nie wida¢! Z drugiej strony, jesli cechy widoczne
sg dopiero z odlegtosci ok. 40 m, strzat nalezatoby oddac¢ jak najszybciej, nawet jedynie po
maksymalnie 2 sek., kiedy to i tak ptaki pokonajg dystans nawet ok. 40 m! Jest zatem wielce
nieprawdopodobne potwierdzenie prawidtowego oznaczenia (czyli doktadnego rozpoznania
celu) przed przytozeniem broni i wycelowaniem co zwigzane jest rowniez z roznym czasem
reakcji poszczegdélnych osob. Identyfikacja wstepna, ztozenie sie do strzatu, wycelowanie,
potwierdzenie oznaczenia gatunku do ktérego sie celuje wymaga doskonatej kontroli
motorycznej, szybkiego refleksu i wystarczajgcej wiedzy o rozpoznawania ptakow.
Jakakolwiek zwtoka np. w czasie reakcji zwigzanej z wycelowaniem, czy tez pominigcie
potwierdzenia oznaczenia, powoduje, ze caty proces nie jest pelny i wystarczajgcy. A jest to
warunek konieczny dla oddania strzatu w swietle obowigzujgcych przepiséw.

4.5. Potwierdzenie identyfikacji w momencie strzalu jest niemozliwe z trzech
powodow. Po pierwsze w momencie zgrywania przyrzgdéw celowniczych (ktére w
przypadku broni gtadkolufowej majg jedynie zadanie pomocnicze) akomodacja oka
nastawiona jest na obiekty w odlegtosci do okoto 70 cm (odlegtosci konca lufy, gdzie
znajduje sie muszka), podczas gdy obiekt do ktérego celujemy znajduje sie w odlegtosci 20-
50 m. Zatem niemozliwe jest rozpoznanie detali ubarwienia i sylwetki niezbednych do
potwierdzenia oznaczenia olbrzymiej wiekszosci gatunkéw ptakéw. Po drugie zmiana
akomodacji i skoncentrowanie sie na przyrzadach celowniczych powoduje "zawezenie pola
widzenia" do dos¢ waskiego obszaru wokot lufy broni, w efekcie moze nie obejmowac catej
sylwetki ptaka do jakiego rozpoczyna sie celowanie.

Po trzecie za$, w przypadku strzatu do lecgcych ptakéw, strzat oddaje sie z odpowiednim
wyprzedzeniem, co oznacza przeniesienie wzroku wraz z przesunieciem przyrzgdow
celowniczych na broni w bok od obiektu do ktérego oddawany jest strzat. W zaleznosci od
odlegtoéci, wyprzedzenie moze siega¢ nawet powyzej 1 m. Dlatego praktycznie proces
ostatecznej identyfikacji i potwierdzenia, ze strzat oddawany jest do konkretnego gatunku,
ograniczony jest do kilku sekund (lub sekundy!) przed wycelowaniem broni (ztozeniem sie do
strzatu). Odnosi sie to do zblizajgcych lub podrywajgcych sie ptakéw (kaczki, gesi, tyski).
Ponadto, w czesci przypadkow ptaki zblizajg sie w kierunku mysliwego, w efekcie cechy
diagnostyczne nie sg widoczne. Tak wiec mozliwos¢ obserwacji i identyfikacji ograniczona
jest takze katem obserwacji nadlatujgcych ptakéw. Podobnie w przypadku ptakéw
zrywajgcych sie mamy do czynienia z bardzo specyficznym utozeniem ptakow i odpowiednio
inng widocznos$cig czesci cech diagnostycznych, co jest innym przyktadem utrudnionej
identyfikacji.

4.3. Biorgc pod uwage warunku oddawania strzatu (krotki czas na ztozenie sie do strzatu),
mozliwo$¢ prawidtowej identyfikacji gatunkéw oraz raczej intuicyjny proces celowania
powstaje pytanie, ile statystycznie oddawanych jest pojedynczych strzatéw przypadajgcych



na upolowang kaczke lub ges. Istniejgce powiedzenie ,jedna kaczka jedna paczka” odnosi
sie do liczby 25 sztuk amunicji Srutowej pakowanych do jednej paczki. Nawet jesli miatoby to
by¢ przesadzone 10 krotnie, to i tak podawane powyzej liczby dotyczgce srucin poza
obrebem celu sg przynajmniej dwukrotnie niedoszacowane. Przenosi sie to automatycznie
na wzrost liczby przypadkowo trafionych ptakow.

4.24. Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 23 marca 2005 roku (Dz.U.2005.61.548)
zezwala jednak na polowanie w nocy na kaczki i gesi:

§ 7. 1. Polowanie w nocy moze odbywac sie¢ na:
1) (18) dziki, pizmaki i drapiezniki - przez mysliwego wyposazonego w mysliwskq bron
palng z zamontowanym celowniczym urzqdzeniem optycznym, o ktorym mowa w § 4 ust.
1, oraz lornetke i latarke;
2) gesi i kaczki - na zlotach i przelotach.

4.5. Powyzsze dopuszczeniu do polowania w nocy na ptaki, stoi to w oczywistej
sprzecznosci z mozliwoscig rozpoznania gatunkéw w warunkach niedostatecznego
oswietlenia. Nocg nie mozna rozpoznaé przynaleznosci gatunkowej okreslonych osobnikow
gesi, ani kaczki. Rozpoznanie jest mozliwe po wnikliwej obserwaciji, ale jedynie przy uzyciu
dobrej jakosci noktowizora i przy duzym doswiadczeniu terenowym obejmujgcym m.in.,
dobrg znajomosc¢ gtosow ptakdw.

4.6. Podsumowanie

4.6.1. Wstepna identyfikacja gatunkéw mozliwa jest przy uzyciu lornetki nawet z odlegtosci
do 500 m w przypadku ptakéw przebywajgcych na wodzie i ok. 300 m przy ptakach w locie.

4.6.2. Mozliwosci identyfikacji gatunkdéw ptakéw wodnych wystepujg przy dobrej widoczno$ci
(brak mgty, opaddéw) od ok. 2 godzin po wschodzie oraz do ok. 2 godzin przed zachodem
stonca.

4.6.3. W wiekszosci przypadkdw nie mozna rozpoznaé przynaleznosci gatunkowej
poszczegodlnych ptakéw zlatujgcych sie na zbiorniki wodne po zachodzie stonca lub przed
wschodem stonca, a tym bardziej noca. Strzelanie do takich ptakéw, w mys$l obowigzujgcych
przepiséw o koniecznos$ci rozpoznania gatunku, nalezy uznac¢ za nielegalne.

4.6.4. Wstepne rozpoznanie gatunkéw (przy pomocy lornetki lub lunety) musi by¢
potwierdzona ostateczng identyfikacja (nieuzbrojonym okiem) osobnika do jakiego
wycelowywana jest bron i w efekcie oddawany jest strzat.

4.6.5. Ostateczna identyfikacja mozliwa jest dopiero na dystansach ponizej 40 m i w efekcie
czas, jaki pozostaje na jej dokonanie to od 1 do 3 sekund. W takim czasie cel (np. kaczka)
przelatuje dystans od ok. 10 do ok. 60 m. W takich okoliczno$ciach poprawna identyfikacja
gatunku jest niezwykle utrudniona.



4.6.6. Ostateczna identyfikacja (potwierdzenie) w samym momencie strzatu jest w praktyce
niezwykle utrudniona zaréwno z uwagi na mozliwosci identyfikacji wiekszosci gatunkow
ptakow jak i ograniczen zwigzanych z fizjologig ludzkiego oka, tj. problemem z akomodacjg
na krotkim i jednoczesnie dtugim dystansie, zawezeniem pola widzenia, skupieniem na
punkcie wyprzedzenia.

5. Gatunki ptakow

5.1. Nizej przedstawiam najwazniejsze cechy diagnostyczne dla wybranych fownych
gatunkéw ptakow z grup zwigzanych z siedliskami wodnymi, a takze wskazuje na
zmiennosci indywidualne wystepujgce w ramach danego gatunku. Wymieniam takze gatunki
podobne do gatunkow townych, ktorych szczegolnie dotyczy ryzyko tatwej pomyiki przy
oznaczaniu gatunku. Dane dotyczace wielkosci, ciezaru sg cytowane za publikacjg BWPi 2.0
(elektroniczna wersja Birds of the Western Palearctic 2.0.2). Bardziej ogdlne dane podawane
sg w obu polecanych kluczach terenowych do rozpoznawania ptakéw (Jonsson L. 2006.
Ptaki Europy i obszaru S$rodziemnomorskiego. Muza S.A., Warszawskie Wydawnictwo
Literackie, oraz Svensson L., Mullarney K., Zatterstrom D. 2011. Ptaki Europy i obszaru
srodziemnomorskiego. Multico Oficyna Wydawnicza). Rozpietos¢ przytaczanych danych
wynika zaréwno z indywidualnej zmiennosci, réznic pomiedzy populacjami, podgatunkami
oraz dymorfizmu piciowego (samce zazwyczaj sg wieksze od samic). Przedstawione
najwazniejsze cechy diagnostyczne podane to przyktadowe minima informacji pozwalajgcych
na oznaczenie gatunku. Pominieto cechy wazne w przypadku stojgcych ptakéw i zupetnie
nieprzydatne dla obserwacji ptakéw w locie lub daleko na wodzie (np. kolor nég, doktadne
ubarwienie dzioba). W opisie uwzgledniono ogolnie znang nomenklature dotyczgca partii
upierzenia ptakoéw, prezentowang w wymienionych kluczach do identyfikacji gatunkéw. W
przypadku gatunkéw podobnych brano pod uwage te, ktére wystepujg regularnie w Polsce i
z uwagi na zblizony fenotyp mogg by¢ mylone z opisywanym gatunkiem. W przypadku
gatunku o catkowitej ochronie gatunkowej zaznaczono to wpisem "chroniony", DP - oznacza
ze gatunek wymieniony jest w zatgczniku | Dyrektywy Ptasiej UE. Gesi réznig sie réwniez
gtosem jednak informacja ta jest nieprzydatna z uwagi na charakter obserwacji (sptoszone
ptaki mogg wydawac specyficzne gtosy ostrzegawcze lub alarmowe). Bardzo wazne jest
réwniez to, ze gesi wystepujg w mieszanych stadach (np. 2-4 gatunkéw) wiec nie zawsze
widziany osobnik jest tym ktérego gtos w danym momencie styszymy. Jednak gtos w
wiekszosci przypadkéw identyfikacji gesi jest bardzo wazng cechg diagnostyczng!

5.2. Gesi.

5.2.1. Duze gatunki o generalnie podobnych sylwetkach z réznicami w proporcjach ciata
mozliwych do rozréznienia jedynie przy duzym opatrzeniu i do$wiadczeniu terenowym.
Najistotniejsze cechy diagnostyczne (dla identyfikacji w warunkach polowania) obejmuja:
ubarwienie wierzchu ogona, spodu skrzydet oraz gtowy i dzioba. Z uwagi na podgatunki i
zmienno$¢ indywidualng, réznice wielkosci w obrebie jednego gatunku mogg siega¢ nawet
50%.



5.2.2. Ges zbozowa Anser fabalis - duza ges o generalnie brgzowo-biatym ubarwieniu,
osobniki doroste i mtodociane réznig sie matymi detalami ubarwienia. Ciezar: 2,2 do 3,5 kg,
dtugosc: 69-88 cm, rozpietosc skrzydet: 140-174 cm, dtlugos¢ dzioba 5-7 cm.

5.2.3. Cechy diagnostyczne: duza ges$ o szerokich skrzydtach, duzg gtowa z mocnhym
dziobem, gtowa i szyja wyraznie ciemniejsze od brzucha i piersi, z wierzchu szeroka
ciemnobrgzowa pregg na ogonie obwiedziona cienkim biatym polem, zazwyczaj czarniawy
dziéb z jasnym (pomarahczowym) polem, ciemne spody skrzydet.

5.2.4. Gatunki podobne: ge$ bialoczelna, ges mata (objeta ochrong $cista, DP), (dotyczy
przede wszystkim osobnikow miodocianych i widzianych w niekorzystnych warunkach np.,
jedynie od spodu), ges krotkodzioba (gatunek bardzo podobny, najistotniejsze réznice to
ubarwienie ogona z wierzchu - jasnoszara pregg obwiedziona bardzo szerokim biatym
polem, oraz w obrebie proporcji ciata oraz ubarwienia wierzchu skrzydet w przypadku
dorostych ptakéw), gegawa (réznice w ubarwieniu spodu skrzydet, proporcji ciata, ubarwienia
ogona, w przypadku dorostych ptakéw rowniez w kolorze dzioba, gtowy)

5.2.5. Ges bialoczelna Anser albifrons - dos¢ duza ges (nieznacznie mniejsza od gesi
zbozowej) o generalnie brgzowo-biatym ubarwieniu, osobniki doroste - duza biata plama na
czole oraz kilka czarnych preg na brzuchu, ptaki mtodociane gtowa bez biatego czota, brzuch
bez preg. Ciezar: 1,8 do 3 kg, dtugos¢: 64-78 cm, rozpieto$¢ skrzydet: 130-160 cm, dlugosé
dzioba 4-6 cm.

5.2.6. Cechy diagnostyczne: duza ges o dos¢ szerokich skrzydtach, proporcjonalna gtowa z
mocnym dziobem, gtowa i szyja zazwyczaj ciemniejsze od brzucha i piersi, doroste z biatym
czotem i czarnymi pregami na brzuchu, z wierzchu szeroka ciemnobrgzowa prega na ogonie
obwiedziona raczej cienkim biatym polem, zazwyczaj jasny (pomaranczowy lub rézowy)
dziéb, ciemne spody skrzydet.

5.2.7. Gatunki podobne: ges$ zbozowa (dotyczy przede wszystkim osobnikow mtodocianych i
widzianych w niekorzystnych warunkach np., jedynie od spodu), ges mata (objeta ochrong
Scistg, DP, bardzo trudna do odréznienia we wszystkich szatach wiekowych, cechy
diagnostyczna mogg by¢ widoczne jedynie z bliskiej odlegtosci i w dobrych warunkach), ges
krotkodzioba (dotyczy przede wszystkim osobnikéw mitodocianych i widzianych w
niekorzystnych warunkach np., jedynie od spodu), gegawa (réznice w ubarwieniu spodu
skrzydet, proporcji ciata, ubarwienia ogona, w przypadku dorostych ptakéw réwniez w
ubarwieniu gtowy)

5.2.8. Gegawa Anser anser - duza ge$ o generalnie szarawo-brgzowo-biatym ubarwieniu,
osobniki doroste i mtodociane réznig sie matymi detalami ubarwienia. Ciezar: 2,1 do 4,3 kg,
dtugosé: 74-84 cm, rozpietos¢ skrzydet: 149-168 cm, dtugos¢ dzioba 5-7 cm.

5.2.9. Cechy diagnostyczne: duza ge$ o wyraznie szerokich skrzydfach, duza gtowa z
mocnym dziobem, gtowa i szyja czasami tylko ciemniejsze od brzucha i piersi, z wierzchu
szeroka szara prega na ogonie obwiedziona szerokim biatym polem, jasny dziéb
(pomaranczowy lub rézowawy), pokrywy podskrzydtowe szare, wyraznie jasniejsze od
ciemnych lotek.

5.2.10. Gatunki podobne: ges$ zbozowa, ges biatoczelna, ges$ krétkodzioba



5.2.11. Cechy diagnostyczne u ptakéw przelatujgcych nad gtowg lub z boku. W warunkach
polowania przy tak widzianych ptakach praktycznie nie ma mozliwosci 100% identyfikacji i
odréznienia mtodych gesi: zbozowej, krotkodziobej, biatoczelnej oraz matej. Dodatkowo w
przypadku dorostych ptakéw nie ma mozliwosci rzetelnego odréznienia gesi zbozowej od
krotkodziobej (najlepsza cecha nie jest widoczna - ubarwienie ogona od géry), takze
odrdznienie gesi biatoczelnej od matej nie jest mozliwe w takich warunkach (réznice w
proporcjach dzioba i gtowy oraz w intensywnosci obrgczki ocznej). W takich warunkach
(lecace ptaki powyzej wysokosci oczu mysliwego lub nad nim, krotki czas obserwacji rzedu
kilku sekund), jedynym gatunkoéw, ktéry mozna w dobrych warunkach os$wietlenia i
pogodowych pozytywnie zidentyfikowac jest gegawa. Tylko ten gatunek ma cechy dobrze
widoczne w takich warunkach, a mianowicie wyraznie dwubarwny spod i wierzch skrzydet:
,W locie przednia cze$¢ wierzchu skrzydfa uderzajgco jasnopopielata, silnie kontrastujgca z
ciemniejszymi tylnymi partiami skrzydet i ciemniejszym grzbietem. Spod skrzydet rowniez
charakterystyczny, ciemny z wyjatkiem wyraznie odcinajgcego sie jasnoszarego przedniego
brzegu, a wiec dwubarwne, co jest wyjgtkowe wsréd europejskich gesi.” (Svensson i in.
2011) czy tez jak opisuje to Jonsson (2006): ,W locie widac srebrzystopopielate pokrywy
naskrzydfowe; takze pokrywy podskrzydfowe sg jasniejsze niz u innych gesi z rodzaju
Anser’. Jednak niezaleznie od powyzszego, do pozytywnej identyfikacji, zawsze niezbedne
sg takze: wiedza i doswiadczenie terenowe osoby identyfikujgcej. Pozytywna identyfikacje
mogg dodatkowo utrudniaé czynniki wymienione w rozdziale 4.5 powyze;.

5.2.12. Problem strzelania do ptakéw na wodzie zwigzany jest z gromadzeniem sie gesi w
réznogatunkowe stada. Strzelanie nawet do precyzyjnie wybranego celu powoduje
automatyczne narazenie na postrzat inne ptaki przebywajgce w stadzie. Z uwagi na duzg
ptochliwosé gesi zaktadam strzat z odlegtosci ok. 40 m. W tej odlegtosci w polu ostrzatu
jedynie 70% wigzki Srutu mieséci sie w pétkolu o promieniu ok. 35 cm (jako odpowiednik kota
o srednicy ok. 70 cm) od linii wody. W tym obszarze, w stadzie gesi moze znajdowac sie
nawet do 3 ptakow (rysunek 3.11). Natomiast biorgc pod uwage cato$¢ wigzki (pole o
Srednicy np. 100 cm) oraz efekt rykoszetow czesci srucin, liczba ptakéw w polu razenia
pojedynczego strzatu moze siega¢ nawet 10 osobnikéw! Z uwagi na to, ze gesi wystepujg w
mieszanych stadach (nawet jesli sg to pojedyncze osobniki réznych gatunkéw) w przypadku
strzalu do ptakdw na wodzie, istnieje duze prawdopodobienstwo postrzelenia gatunku
bedgcego pod scista ochrong (np. ge$ krotkodzioba) lub dodatkowo wymienionego w
Zatgczniku | Dyrektywy Ptasiej UE (np. ges mata).

5.2.13. Podsumowanie

5.2.13.1. Z listy gatunkdéw townych jedynie gegawa jest ptakiem na tyle charakterystycznym,
ze mozna zatozy¢ mozliwosé prawidtowej identyfikacji tego gatunku przez osoby posiadajgce
odpowiednig wiedze i doswiadczenie. Dotyczy to jedynie wskazanych okresow polowania w
trakcie dnia oraz dobrych warunkéw pogodowych i oswietlenia (patrz 4.6.2).

5.2.13.2. Pozostate wystepujgce w Polsce ,szare” gesi z rodzaju Anser (ges zbozowa,
biatoczelna, mata, krétkodzioba) sg na tyle trudne do identyfikacji w warunkach polowania,
ze niemozliwe jest jednoznaczne potwierdzenie (i tak bardzo trudnych) wstepnych oznaczen
gatunkow tuz przed oddaniem strzatu, a wiec niemozliwe jest oddanie strzatu do
oznaczonego co do gatunku osobnika



5.2.13.3. Brak mozliwosci ostatecznej identyfikacji oznacza mozliwos¢ pomytkowego strzatu
do gatunkoéw objetych ochrong Scistg (ges krotkodzioba Anser brachyrhynchus) w tym
gatunkow zagrozonych wyginieciem (ges mata Anser erythropus)

5.2.13.4. W warunkach polowania przy ptakach lecacych z boku lub nad gtowg, odrdznienie
gatunkow gesi z rodzaju Anser nie jest mozliwe za wyjgtkiem gegawy

5.2.13.5. Strzelanie do ptakéw na wodzie z uwagi na stada jakie tworzg gesi, zwigzane jest z
duza liczbg postrzatkéw, nawet do 10 ptakéw

5.2.13.6. Strzelanie do gesi na wodzie powoduje duze zagrozenie ze postrzelone zostang
gatunki gesi bedace pod ochrong scista, w tym wymienione w Dyrektywie Ptasiej UE

5.3. Kaczki

5.3.1. Z uwagi na mniejsze rozmiary oraz szybszg akcje skrzydet w czasie lotu, w
poréwnaniu z gesiami trudniejsze jest zauwazenie i zdefiniowanie w warunkach polowania
(lecgce ptaki, nieuzbrojone oko) okreslonych cech diagnostycznych. Dodatkowo w
przypadku kaczek wieksza jest liczba gatunkéw (w tym gatunkédw podobnych) oraz
dodatkowo ptaki czesciowo w okresie jesiennym wystepujg w tzw. szatach spoczynkowych,
ktore sg bardzo podobne u wielu gatunkow. Stad wzrasta trudnos¢ w identyfikacji wiekszosci
gatunkéw.

5.3.2. Generalnie gatunki wpisane na liste ptakéw townych sg to srednie i mniejsze kaczki. W
grupie kaczek ptywajacych (krzyzowka oraz cyraneczka) najistotniejsze cechy diagnostyczne
(dla identyfikacji w warunkach polowania) obejmuja: sylwetke i proporcje ciata, ubarwienie
spodu skrzydet , "lusterko" oraz ubarwienie gtowy i dzioba.

5.3.3. Natomiast w grupie kaczek nurkujgcych (czernica oraz gtowienka) najistotniejsze
cechy diagnostyczne (dla identyfikacji w warunkach polowania) obejmujg: sylwetke i
proporcje ciata oraz ubarwienie wierzchu skrzydet. Postugiwanie sie kryterium proporcji ciata
w procesie identyfikacji gatunku wymaga jednak bardzo duzego opatrzenia.

5.3.4 Kaczki bardzo czesto wystepuja w wielogatunkowych stadach i bezpieczny strzat
do lecacego ptaka (czyli bez postrzatu innych lecacych ptakéw) jest niemozliwy.

5.3.5. Kaczki ptywajgce (rodzaj Anas)

5.3.6. Krzyzéwka Anas platyrhynchos - duzej wielkosci kaczka, za wyjatkiem dorostych
samcow generalnie brgzowo-bezowe z jasniejszym brzuchem, doroste samce z kontrastowo
ubarwiong gtowg. Ciezar: 0,8-1,5 kg, dtugosé : 50-60cm, rozpieto$¢ skrzydet: 81-95 cm,
dtugos¢ dzioba 5-6 cm.

5.3.7. Cechy diagnostyczne: sredniej wielkosci kaczka z mocnym dziobem, samice, samce
spoczynkowe i mtode, brgzowo-bezowe, pokrywy podskrzydiowe biate, lusterko ciemne
(granatowe) biato obwiedziona. Dodatkowo samce w szacie godowej (od pazdziernika do
lipca) z czarniawg (ciemno-zielonkawg) gtowg i zoitym dziobem, pier$ brazowana odcieta od
gtowy biatg obroza.



5.3.8. Gatunki podobne (poza samcami w szacie godowej): krakwa Anas strepera (gatunek
objety ochrong $cistg) generalnie bardzo podobna najwazniejsza réznica to biate pole na
lusterku przy nasadzie skrzydta, niewielkie u mtodych ptakéw i czasami bardzo stabo
widoczne; rozeniec Anas acuta (gatunek objety ochrong Scistg) réznica gtownie w sylwetce:
dluga szyja i delikatny dzidb oraz wydtuzony ogon i waskie skrzydta, lusterko mato
wyroéznialne, pokrywy podskrzydtowe z brunatno-biatym rysunkiem; swistun Anas penelope
(gatunek objety ochrong scistg, DP): mniejsza i delikatniejsza z dtuzszym ogonem i biata,
wagskg plamkg na lusterku u nasady skrzydta, pokrywy podskrzydtowe z brunatno-biatym
rysunkiem, u mtodych wierzch skrzydta bez biatej plamy na pokrywach (czysto biate pole u
dorostych samcow); plaskonos Anas clypeata (gatunek objety ochrong Scistg): wyraznie
dtuzsza gtowa z duzym, ptaskim dziobem, waskie skrzydta, lusterko ciemne biato obrzezone,
pokrywy podskrzydtowe biate, niebieskie pokrywy naskrzydtowe tylko u dorostych samcow;

5.3.9. Cyraneczka Anas crecca - mata kaczka, generalnie dos¢ ciemno ubarwiona
brgzowawa, nawet doroste samce mogg wyglada¢ na bardzo ciemne ptaki nawet przy dosé
kontrastowym ubarwieniu gtowy. Ciezar: .0,2 — 0,5 kg, dtugos¢ : 34-38 cm, rozpietosé
skrzydet. 53-59 cm, dtugosc dzioba 3-4 cm.

5.3.10. Cechy diagnostyczne: mata i delikatna kaczka, samice, samce spoczynkowe i mtode,
brgzowawe, spody skrzydet z kontrastowy biato-czarniawym rysunkiem, lusterko ciemne (w
czesci zielonkawe) od goéry biato podkreslone (szeroka plama u samcow), waski biaty pasek
na skraju lotek drugorzedowych. Dodatkowo samce w szacie godowej (od pazdziernika do
lipca) z wyraznymi biato-zéttymi plamami na bokach podogonia, ubarwienie gtowy dorostych
samcow w locie nie wyréznia sie kontrastem.

5.3.11. Gatunki podobne (poza samcami w szacie godowej): cyranka Anas querquedula
(gatunek objety ochrong scistg) generalnie bardzo podobna najwazniejsza rdznica to
wyraznie biato obrzezone lusterko 2z wyraznie bialym zakonczeniem lotek, jedynie u
dorostych ptakéw wyraznie jasniejszy wierzch skrzydet (cechy widoczne bez lornetki tylko z
dobrych warunkach); swistun Anas penelope (gatunek objety ochrong sScistg, DP): wieksza
z dluzszym ogonem i biata, waskg plamkg na lusterku u nasady skrzydta, pokrywy
podskrzydtowe z brunatno-biatym rysunkiem, u miodych wierzch skrzydta bez biatej plamy
na pokrywach (czysto biate pole u dorostych samcow);

5.3.12. W przypadku ptakoéw przelatujgcych nawet blisko nad gtowg lub z boku (powyzej
wysokosci 2 m), mozliwos¢ dostrzezenia ubarwienia wierzchu skrzydta (w tym koloru
lusterka) jest ograniczona. Dlatego w takich warunkach wszystkie samice, mtode kaczek
ptywajacych mogg wygladac bardzo podobnie pod wzgledem ubarwienia. Dotyczy to réwniez
dorostych samcow cyraneczki, ktére mogg wygladaé podobnie jak mtode i samice cyranki lub
nawet swistuna w tych warunkach. W dobrych warunkach oswietlenia, wyjatkiem bedzie tu
krzyzowka z uwagi na swojg wielko$¢, w wiekszosci biate spody skrzydet i generalnie brak
wigkszych biatych plam na skrzydle, oraz doskonale znane ubarwienie dorostych samcéw

5.3.13. Kaczki nurkujgce (rodzaj Aythya)

5.3.14. Czernica Aythya fuligula - mata kaczka, za wyjagtkiem dorostych samcéw
generalnie brgzowe z jasniejszym brzuchem i z bialg pregg na wierzchu skrzydta, doroste
samce z kontrastowo biato-czarnym ubarwieniem w tym czarnym grzbietem. Cigzar: 0,5 — 1
kg, dlugosc : 40-47 cm, rozpietosc skrzydet: 65-72 cm, dlugos¢ dzioba ok. 4 cm.



5.3.15. Cechy diagnostyczne: mata i krepa kaczka, samice, samce spoczynkowe i mtode,
brgzowawe, biata prega na skrzydle kontrastowa gtéwnie na lotkach drugorzedowych i tylko
czesci pierwszorzedowych, dobrze widoczne jedynie przez lornetki (lunety) w locie.
Dodatkowo samce w szacie godowej (od pazdziernika do lipca) z czarnym grzbietem, czarny
"czub" jest mato przydatng cecha dla lecgcych ptakow.

5.3.16. Gatunki podobne (poza samcami w szacie godowej): ogorzatka Aythya marila
(gatunek objety ochrong $Scistg) bardzo podobna, odréznianie w locie wymaga duzej uwagi,
najwazniejsza réznica to nieco bardziej masywna sylwetka, szersza biata prega na skrzydle
oraz zazwyczaj duze biate pole na czole biate pole (czes¢ czernic tez moze mieé biatawe
czofo!), pierzace sie i mtodociane samce obu gatunkéw mogg by¢ tudzgco podobne i ich
pewne rozroznienie w warunkach polowania jest niemozliwe; podgorzatka Aythya nyroca
(gatunek objety ochrong $cistg, bliski zagrozenia wymarciem, DP) réznica gtéwnie w
przebiegu biatej pregi na skrzydle, zachodzi ona na wiekszos¢ lotek pierwszorzedowych,
pozostate roznice trudne do oszacowania w warunkach polowania (obserwacje w locie bez
lornetki), gtowienka Aythya ferina nieznacznie jasniejsza i wigksza z grubsza szyja,
najwazniejsza cecha to jasnoszara (nie biata) prega na skrzydle z waska tylng krawedzig na
lotkach drugorzedowych. Doroste samce powyzszych gatunkéw tatwe do odrdznienia z
uwagi na kontrastowe ubarwienie jednak tylko w okresie od pazdziernika (grudnia w
przypadku ogorzatki) do lipca.

5.3.17. Glowienka Aythya ferina - mata kaczka, za wyjgtkiem dorostych samcoéw
generalnie szarawo brgzowa z jasniejszym brzuchem i mato kontrastowa, szarg pregg na
wierzchu skrzydta, doroste samce kontrastowo ubarwione z ciemnokasztanowg gtowa i
szarym grzbietem. Ciezar: 0,6-1,2 kg, dlugosé: 42-49 cm, rozpietos¢ skrzydet: 67-75 cm,
dtugosc¢ dzioba 4-5 cm.

5.3.18. Cechy diagnostyczne: mata i krepa laczka, samice, samce spoczynkowe i mtode,
szarawo-brgzowawe, szara prega na skrzydle mato kontrastowa jedynie z cienkim czarnym
pasem na koncach lotek drugorzedowych. Dodatkowo samce w szacie godowej (od
pazdziernika do lipca) z ciemnokasztanowg gtowa i szarym grzbietem.

5.3.19. Gatunki podobne (poza samcami w szacie godowej): ogorzatka Aythya marila
(gatunek objety ochrong $cistg) odrdznianie w locie biatej predze na skrzydle z szeroka
czarng krawedzig na lotkach drugorzedowych, czesto zazwyczaj duze biate pole na czole
(czes¢ czernic tez moze mie¢ biatawe czoto!); podgorzatka Aythya nyroca (gatunek objety
ochrong $&cista, bliski zagrozenia wymarciem, DP) mniejsza i delikatniejsza, odréznianie w
locie po bardzo kontrastowej biatej predze na skrzydle z szeroka czarng krawedzig na
lotkach drugorzedowych; Czernica Aythya fuligula : nieznacznie ciemniejsza i mniejsza,
najwazniejszg cecha to wyrazna, biata prega na skrzydle z szeroka czarng krawedzig na
lotkach drugorzedowych. Nalezy takze pamietaC, ze w przypadku ptakéw przelatujgcych
nawet blisko nad gtowg lub z boku (powyzej wysokosci 2 m), mozliwos¢ dostrzezenia
ubarwienia wierzchu skrzydta jest minimalna lub zerowa. Dlatego w takich warunkach
wszystkie samice i mtode kaczek nurkujgcych mogg wygladac¢ bardzo podobnie. Dotyczy to
réwniez dorostych samcow czernicy i ogorzatki, kiedy nie mozna dostrzec ubarwienia
wierzchu ptakow.

5.3.20. Podsumowanie:



5.3.20.1. Nalezy bardzo ostroznie podchodzi¢ do identyfikacji kaczek bez uzycia sprzetu
optycznego, sg to bardzo specyficzne warunki wymagajgce zupetnie innego podejscia do
cech diagnostycznych niz te prezentowane w kluczach terenowych .

5.3.20.2. Nauka identyfikacji lecacych kaczek bez uzycia lornetki wymaga duzego
doswiadczenia terenowego.

5.3.20.3. Poza dorostymi samcami w szatach godowych (w okresie od pazdziernika do
czerwca) pozytywna identyfikacja krzyzéwki w warunkach polowania, opiera sie gtéwnie na
cechach sylwetki i ubarwienia spodu i wierzchu skrzydet.

5.3.20.4. Nawet w przypadku dorostych samcéw cyraneczki, bezpieczna identyfikacja
gatunku w warunkach polowania jest problematyczna i rzadko kiedy mozliwa

5.3.20.5. Znaczenie ubarwienia lusterka kaczek jako cechy diagnostycznej jest bardzo
ograniczone szczegodlnie w warunkach identyfikacji bez uzycia lornetki.

5.3.20.6. Poza dorostymi samcami w szatach godowych, w okresie od pazdziernika (grudnia
w przypadku ogorzatki) do lipca, w warunkach polowania (bez lornetki) pozytywna
identyfikacja mozliwa jest jedynie w przypadku gtowienki, opiera sie gtdwnie na obecnosci
szarej pregi na skrzydle, co jest cechg dos¢ subtelng przy identyfikacji dokonywanej w ciggu
sekund i wymaga duzego do$wiadczenia terenowego.

5.3.20.8. W przypadku dorostych samcédw nawet identyfikacja czernicy moze byé
problematyczna z uwagi na obecnosc nie w petni wybarwionych samcow innych gatunkow.

5.3.20.9. Z uwagi na stadne zachowania kaczek, bezpieczne oddanie strzatu do
pojedynczego ptaka w praktyce jest bardzo mato prawdopodobne

5.3.20.10. Wystepowanie kaczek takze w wielogatunkowych stadach sprawia, iz w wypadku
oddania strzatu w kierunku okreslonego osobnika gatunku townego, na postrzat narazone sg
takze inne osobniki/gatunki kaczek, w tym objete ochrong $cista.

5.4. Lyska

5.4.1. Lyska Fulica atra - maty ptak, wielkosci czernicy, doroste catkowicie czarne z biatym,
z biatym czotem i duzym biatym czotem i dziobem, mtode z jasniejszym ubarwieniem, mniej
kontrastowe i z szarawym dziobem. Przedstawione ponizej najwazniejsze cechy
diagnostyczne uwzgledniajg ptaki na wodzie jak i w locie. Ciezar: 0,6-1 kg, dtugosé: 36-42
cm, rozpietos¢ skrzydet: 70-80 cm, dtugosc dzioba ok. 3 cm.

5.4.2. Cechy diagnostyczne: mata i krepa wielkosci czernicy, doroste ptaki catkowicie czarne
z matg gtowa, biatym czotem i duzym, biatym dziobem, miode wyraznie jasniejsze z szarawa
gtowa i mniej kontrastowym dziobem, w locie dos$¢ "nieporadne" z dtugimi i duzymi nogami,
skrzydta szerokie, owalnie zakonczone z cienkg biatawg pregg na koncach lotek
drugorzedowych.

5.4.3. Gatunki podobne (poza samcami w szacie godowej): ogorzatka Aythya marila,
(gatunek objety ochrong $cistg), podgorzatka Aythya nyroca (gatunek objety ochrong
Scistg, DP), czernica Aythya fuligula na wodzie bez biatego dzioba z wieksza gtowa,



brgzowawe z jasniejszymi bokami, a nie czarne, w locie biata prega na skrzydle i krotkie
nogi; glowienka Aythya ferina bez biatego dzioba z wigksza gtowa, w locie generalnie
szare skrzydle i krotkie nogi. Doroste samce powyzszych gatunkow tatwe do odréznienia z
uwagi na kontrastowe ubarwienie jednak tylko w okresie od pazdziernika (grudnia w
przypadku ogorzatki) do lipca. Kokoszka wodna Gallinula chloropus (gatunek objety
ochrong Scistg) mtode ptaki bardzo podobne do miodych juz wyrosnietych tysek lecz
zazwyczaj "zadzierajg" ogon z dobrze widocznymi biatymi plamami, réwniez w locie dos¢
podobne cho¢ kokoszki majg ciensze nogi i czesto dobrze widoczne sg biate plamy na
bokach podogonia.

5.4.4. Dodatkowo nalezy réwniez podkresli¢, ze mtode (sg wowczas szarawe bez wyraznie
biatego dzioba) tyski mogg by¢ tatwo pomylone (gdy przeptywajg pomiedzy roslinnoscig
wodng) z szeregiem podrosnietych mtodocianych gatunkow kaczek.

5.4.5. Lyski na wodzie przebywajg zazwyczaj na zbiornikach z bogatg roslinnoscig (czyli tych
z dogodng baza pokarmowg) i dodatkowo maja tendencje do zbijania sie w geste stada po
okresie legowym (od pazdziernika do kwietnia). Dlatego strzelanie do ptakéw na wodzie
powoduje duze prawdopodobienstwo ranienia lub zabicia catego szeregu gatunkow
zwigzanych ze srodowiskiem roslinnym zbiornikdw wodnych (od kaczek poprzez bgczka do
drobnych wrdéblowych). Prawie wszystkie to gatunki $cisle chronione i czes¢ z nich
dodatkowo wymienionych jest w zatgczniku | Dyrektywy Ptasiej UE (baczek, ogorzatka,
czapla purpurowa, kropiatka, podrézniczek). Dodatkowo geste stada tysek w przypadku
strzalu do ptakéw na wodzie, powodujg, ze poza osobnikiem do kiérego wycelowano
przynajmniej kilka innych ptakéw narazonych jest na bezposrednie lub posrednie (rykoszet
od wody) trafienie. W polu ostrzatu jedynie 70% wigzki srutu z odlegtosci 35 m (pétkole o
promieniu ok. 35 cm od linii wody, odpowiednik kofta o srednicy ok. 70 cm), w stadzie tysek
moze znajdowac sie nawet do 10 ptakow (patrz schemat 2). Natomiast biorgc pod uwage
cato$¢ wiagzki (pole o srednicy np. 100 cm) oraz efekt rykoszetdow czesci Srucin, liczba
ptakdw w polu razenia pojedynczego strzalu moze siega¢ nawet znacznie powyzej 20
osobnikdw! Ponadto przy statym poruszaniu sie ptakow w takim stadzie trudno jest
wycelowac¢ do pojedynczego osobnika gdyz cel jest maty i w utamku sekundy w miejsce
celowania pojawi¢ sie moze inny osobnik.

5.4.6. Podsumowanie:

5.4.6.1. Jedynie doroste (lupkowo czarne ptaki z biatym dziobem) mogg by¢ bezpiecznie
rozréznialne w warunkach polowania

5.4.6.2. Strzelanie do ptakéw na wodzie z uwagi na geste stada jakie tworzy tyska zwigzane
jest zazwyczaj duzg trudnoscig wyboru i utrzymania celu i przez to z niemoznoscig oddania
precyzyjnego strzatu

5.4.6.3. Strzelanie do ptakow na wodzie z uwagi na geste stada jakie tworzy tyska zwigzane
jest z duza liczbg postrzatkéw, nawet do kilkunastu ptakow

5.4.6.4. Strzelanie do tysek na wodzie powoduje duze zagrozenie dla innych ptakow
wystepujacych w roslinnosci nadwodnej, w tym szeregu gatunkéw chronionych, w tym takze
wymienionych w Zatgczniku | Dyrektywy Ptasiej UE



6. Whnioski kohcowe

6.1. Przedstawione analizy uwarunkowan zwigzanych z polowaniem na wybrane gatunki
ptakéw ze srodowisk wodnych (gesi, kaczki, tyska) wskazujg na trzy zasadnicze problemy.

6.2. Po pierwsze identyfikacja gatunku opiera sie na analizie mozliwych do dostrzezenia
cech diagnostycznych. Kazdy gatunek posiada okreslony zestaw cech diagnostycznych w
zaleznosci od szaty czyli od wieku i pory roku. Nie mozna pozytywnie zidentyfikowac
gatunku ptaka na podstawie pojedynczej cechy. Dodatkowo szereg waznych cech
diagnostycznych nie jest dostrzegalna w warunkach polowania u lecacych ptakoéw. Nie
mozna identyfikowaC gatunkéw na zasadzie prawdopodobienstwa, czyli ‘skoro wiekszos¢
ptakéw to krzyzowki o tej porze roku to jak "cos" sie strzeli to bedzie to zapewne krzyzowka'.
Odnosi sie to takze do stad ptakow, gdzie wiekszos¢ ptakow to krzyzowki wiec... patrz wyze;.
Nauka identyfikacji ptakow, a nastepnie sprawdzenie wiedzy nie moze opiera¢ sie na
rozpoznaniu ilustracji (czesto dodatkowo btednie oznaczonych!). Rozpoznawanie ptakéw to
skomplikowany proces, ktory jest szczegolnie dtugotrwaty i wymagajacy duzej wiedzy i
doswiadczenia terenowego w przypadku nie uzywania sprzetu optycznego. Nawet w ciggu
roku nie mozna nauczy¢ sie identyfikacji przelatujgcych w kilka sekund ptakéw, bez lornetki,
w warunkach polowania, tak aby mie¢ 100% pewno$¢ oznaczenia gatunku.

6.3. Po drugie strzelanie do ptakéw na wodzie jest bardzo problematyczne. Wigze sie to
zaréwno z duzym prawdopodobienstwem postrzatu innych $cisle chronionych (w tym w
ramach Dyrektywy Ptasiej) gatunkéow wystepujgcych w siedliskach roslinnych zwigzanych ze
zbiornikami wodnymi, jak i duzg liczba postrzatkdw, nie bedacych celem konkretnych
strzatow. Osoba oddajgca strzat w takich warunkach nie jest w stanie gwarantowaé¢ z duza
dozg prawdopodobiehAstwa nie postrzelenia innych ptakéw niz ten do ktérego celuje.
Dodatkowo, w przypadku stad tyski nie jest praktycznie mozliwy realny wybdr celu i
precyzyjne oddanie strzatu. Z tych wzgledow polowanie na ptaki na wodzie powinno byc¢
absolutnie zakazane, gdyz straty zwigzane z przypadkowym postrzeleniem mogg by¢ bardzo
wysokie i dotyczg w olbrzymiej wiekszosci gatunkow pod $Scistg ochrong, w tym
wymienionych w Zatgczniku | Dyrektywy Ptasiej.

6.4. Trzecie zagadnienie dotyczy mozliwosci prawidtowej identyfikacji poszczegdinych
gatunkéw do ktérych oddawany jest strzat. W przypadku lecgcych ptakdéw czas oraz
okolicznosci nie pozwalajg na rzetelng (nawet kilkusekundowg) analize i przede wszystkim
autoweryfikacje dostrzezonych cech. Dlatego w przypadku strzatow do lecgcych ptakow
pozytywna identyfikacja mozliwa jest praktycznie jedynie do dwéch gatunkéw (od
pazdziernika): krzyzéwki oraz tyski. Jednak z zastrzezeniem ze nie dotyczy przelatujgcych
stad, a jedynie pojedynczych osobnikéw. W wypadku nawet stad liczgcych zaledwie kilka
osobnikéw, prawdopodobienstwo postrzatu innego ptaka niz ten do jakiego celujemy, jest
znaczne. Strzelanie do przelatujgcych, zrywajacych sie stad kaczek, gesi, tysek powinno byc¢
absolutnie zakazane z uwagi na brak mozliwosci precyzyjnego wyboru celu i bardzo duze
prawdopodobienstwo razenia srutem duzej liczby osobnikow.

6.5. Podsumowanie

6.5.1. ldentyfikacja ptakéw (szczegdlnie np. dotyczaca ptakdéw w locie) opiera sie na
precyzyjnej wiedzy o zestawach cech diagnostycznych i mozliwosci ich prawidtowego
dostrzezenia oraz interpretacji, wiedza ta wymaga m.in. duzego doswiadczenia terenowego.



6.5.2. ldentyfikacja gatunkéw teoretycznie mozliwa jest w dobrych warunkach oswietlenia
(brak opadow, zamglenia) w okresie od 2 godzin po wschodzie stohca do ok. 2 godzin przed
zachodem stonca.

6.5.3. Zapisy rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 23 marca 2005 r. w sprawie
szczegbtowych warunkéw wykonywania polowania i znakowania tusz (Dz.U. 2005 nr 61 poz.
548) podkreslajg koniecznos¢ identyfikacji (oznaczenia gatunku) ptakéw bedgcych celem
przed wykonaniem strzatu.

6.5.4. Obecne przepisy prawne zawarte m.in. w rozporzadzeniu ministra srodowiska z dnia
28 grudnia 2009 r. w sprawie uprawnien do wykonywania polowania (Dz.U. 2010 nr 3 poz.
19) nie gwarantujg ani wystarczajgcego poziomu szkolenia, ani tez sprawdzianu wiedzy
dotyczgcej identyfikacji gatunkow ptakow

6.5.5. Jedynie krzyzowka oraz gegawa sg mozliwe do rozpoznania w warunkach polowania
w dzien przy dobrym oswietleniu (patrz 6.5.2)

6.5.6. Identyfikacja jakiekolwiek gatunku ptaka w warunkach polowania po zachodzie stonca
i w nocy jest w praktyce niemozliwa bez uzycia specjalistycznego sprzetu optycznego,
duzego doswiadczenia terenowego i wiedzy, ktére to w praktyce posiadajg jedynie
doswiadczeni ornitolodzy.

6.5.7. Cyranka, czernica, gtowienka, ges biatoczelna, ges$ zbozowa, krzyzéwka (w okresie do
pazdziernika) sg zbyt trudne do jednoznacznej, pozytywnej identyfikacji w warunkach
polowania

6.5.8. Lyska moze by¢ bezpiecznie rozpoznana w warunkach polowania jedynie w szacie
ostatecznej (catkowicie czarno-tupkowe ptaki), a wiec, podobnie jak krzyzowka, od
pazdziernika

6.5.9. Biorgc pod uwage obszar pola skupienia (koto o $rednicy ok. 75 cm) dla strzatu z
dystansu 35 m, jesli cel leci lub siedzi w stadzie innych ptakow, liczba przypadkowo
razonych srucinami ptakéw moze siegac 2-3 w przypadku gesi i 4-6 w przypadku krzyzowki
(tabela 3.4 i 3.16).

6.5.10. Biorgc pod uwage obszar pola rozsiewu nawet jedynie dla strzatu z dystansu 35 m
(dla $rutu 3 mm - ok. 5 m? dla $rutu 4,5 mm — ponad 1 m?)(tabela 3.2 i 3.4), liczba
przypadkowo razonych srucinami ptakéw moze wynosi¢ 3-4 w przypadku gesi, 4-8 w
przypadku krzyzowki i nawet znacznie ponad 10 w przypadku mniejszych gatunkéw kaczek,
jesli cel leci lub siedzi w stadzie innych ptakow.

6.5.11. Strzelanie do ptakéw przebywajgcych na lustrze wody lub lecacych ponizej 2 m nad
wodg moze powodowac mozliwos¢ razenia srutem (takze tym odbitym od tafli wody) ptakéw
wystepujacych w roslinnosci porastajgcej zbiorniki wodne lub innych gatunkow ptakow
przebywajgcych na wodzie

6.5.12. Obecne egzaminy towieckie nie sprawdzajg w sposob skuteczny umiejetnosci
rozpoznawania ptakéw, gdyz nie sg dostosowane do mozliwosci rozpoznawania ptakéw w
warunkach polowania i opierajg sie jedynie na zdjeciach siedzgcych ptakow. Ponadto
egzaminy te nie odbywajg sie w obecnosci profesjonalnych ornitologéw, ekspertow
identyfikacji ptakéw, co umozliwitoby zachowanie ich rzetelnego poziomu.



6.5.13. Czlonkowie komisji egzaminacyjnych nie sg ekspertami w dziedzinie, w jakiegj
egzaminujg, sama przynalezno$¢ do odpowiednich organéw panstwowych, stowarzyszen,
czy zwigzkéw nie ma znaczenia dla merytorycznych kwestii egzaminow

6.5.14. Z uwagi na narastajgce kontrowersje dotyczace mozliwosci rozpoznawania gatunkow
ptakéw przez mysliwych oraz prawdopodobienstwa strzelania do gatunkéw chronionych
nalezy prowadzi¢ niezalezne (czyli spoza Polskiego Zwigzku towieckiego) audyty dotyczgce
gatunkéw strzelanych ptakow

6.5.15. Dla potrzeb audytéw dotyczgcych identyfikacji upolowanych gatunkéw ptakow,
wszystkie upolowane ptaki powinny by¢ fotografowane, fotografie za$ przechowywane w
bazie danych i w kazdej chwili mozliwe do weryfikacji przez niezaleznych ekspertéw w
ramach obowigzkowych audytow

SPIS ILUSTRACJI

3.5. Rysunek. Rozktad pola skupienia Srutu przy strzale do lecgcej krzyzowki, dystans 35 m

3.8. Rysunek. Rozktad pola skupienia srutu przy strzale do gesi zbozowej na wodzie,
dystans 35 m.

3.11. Rysunek. Pole razenia $rutu stado lecgcych krzyzowek, dystans 35 m
3.12. Rysunek. Pole razenia $rutu stado lecgcych matych kaczek, dystans 35 m
3.13. Rysunek. Pole razenia $rutu stado lecgcych gesi, dystans 35m

3.14. Rysunek. Pole razenia srutu stado gesi na wodzie, dystans 35 m

3.15. Rysunek. Pole razenia Srutu stada tysek na wodzie, dystans 35 m



o autorze

dr Michat Skakuj - zawodowy ornitolog i ekolog o duzym doswiadczeniu terenowym z
ptakami na kilku kontynentach, przez szereg lat zwigzany z Uniwersytetem Gdanskim, autor i
wspoétautor ponad 30 artykutdow i publikacji z zakresu identyfikacji ptakéw, pracowat w
zbiorach skor ptasich zaréwno w Polsce jak i Ameryce (The Field Museum w Chicago), od lat
prowadzi serie prelekcji i zaje¢ o identyfikacji ptakow, autor ilustracji (w tym diagnostycznych)
do wielu publikacji, takze ksigzkowych, ekspert identyfikacji ptakow w Komisji Faunistycznej
Polskiego Towarzystwa Zoologicznego.



